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Administrativa apgabaltiesa $ada sastava:
tiesnesis referents V.Pokis,

tiesneses LAmona un S.Linina

rakstveida procesa izskafija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /G.S./ pieteikumu par labvéliga administrativa akta
izdoSanu, sakara ar /G.S./ apelacijas sidzibu par Administrativas rajona tiesas 2009.gada 24.septembra spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] 2008.gada 17. un 18.janvari/G.S./ vérsas Valsts socidlas apdro$ina$anas adentlra (turpmak - VSAA) ar iesniegumu, lGdzot
parrékinat pensijas apméru sakara ar darbspéju zaudéjuma palielind$anos no 70% uz 79% un izmaksat kaitéjuma atlidzibu.

Ar VSAA Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsétas nodalas 2008.gada 4.februara [emumu Nr.3753 (turpmak — Sakotné&jais lemums)
/G.S./ atteikts vecuma pensijas parrékins.

Ar VSAA direktores 2008.gada 25.marta [émumu Nr.51-11/108/1897 (turpmak - Lémums) Sakotn€jais Iémums atstats negrozits.
Lémuma noradtts, ka likums ,Par valsts pensijam” neparedz vecuma pensijas parrékinaSanu, ja paaugstindjies darbspéju zaudéjuma
procents. Savukart Cernobilas atomelektrostacijas avarijas seku likvidésanas dalibnieku un Cernobilas atomelektrostacijas rezultata
cietuSo personu socidlds aizsardzbas likuma (turpmak — Cernobilas likums) parejas noteikumu 1.punkts paredz parrékinat
invaliditates, nevis vecuma pensijas. /G.S./, sasniedzot vecuma pensijas pieSkirSanai noteikto vecumu, invaliditates pensijas vieta no
2004.gada 28.jllija pieskirta vecuma pensija, kura atbilstoSi likuma ,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 18. un 19.punktam
aprékinata kaitéjuma atlidzibas apméra. Lidz ar to otra kaitéjuma atlidzZbas pieskirSana /G.S./ jau 2004.gada tika atteikta.

[2] 2008.gada 21.april Administrativaja rajona tiesd sanemts /G.S./ (turpmak - pieteicéjs) pieteikums par LEmuma atcelSanu un
labvéliga administrativa akta izdoSanu.

[8] Ar Administrativas rajona tiesas 2009.gada 24.septembra spriedumu noraidits pieteicéja pieteikums par labvéligaka
administrativa akta izdo$anu — pieskirtas vecuma pensijas parrékinu. Spriedums pamatots ar turpmak minétajiem argumentiem.

[3.1] Tiesa atzina, ka pieteicéja prasijums ir par vél labvéligaka administrativa akta izdoSanu. Proti, vai iestadei bija pienakums,
nemot véra lietas faktisko apstak|u mainu, uzsakt administrativo procesu no jauna.



[3.2] Tiesa secindja, ka konkrétaja lietd nav piemérojams Cernobilas likuma parejas noteikumu 1.punkts, jo pieteicgjs kop$
2004.gada 28.jilija sanem vecuma pensiju, kas aprékinata invaliditates pensijas kaitéjuma atlidzZibas apmeéra.

[3.3] Likuma ,Par valsts pensijam” 25.panta pirmaja dala noteikti gadijumi, kad parrékinama pieskirtd vecuma pensija. Tiesa
nekonstatéja nevienu minétaja tiestbu norma uzskaitito gadijumu, kas attiecinams uz konkréto lietu. Lidz ar to tiesa atzina, ka faktisko
apstaklu maina — darbspéju zaudé&juma procentu palielindSanas — nav iemesls pieskirtas vecuma pensijas parrékinam.

[4] Izskatijusi pieteicgja apelacijas sudzibu, Administrativa apgabaltiesa ar 2010.gada 22.oktobra spriedumu pieteikumu apmierinaja,
atcelot ar ta pienemSanas dienu LEmumu, ka arT uzliekot pienakumu VSAA viena ménesa laika no $a sprieduma spéka stasanas
dienas parrékinat pieteicéjam pieskirtas vecuma pensijas apméru.

lzskatlis VSAA kasacijas sldzibu, Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments (turpmak - Senats) ar 2012.gada
18.jOnija spriedumu atcéla Administrativas apgabaltiesas 2010.gada 22.oktobra spriedumu, nosatot lietu jaunai izskatiSanai
Administrativajai apgabaltiesai. Senats sprieduma citstarp noradia, ka nav spéka esoSas tiesibu normas, kas paredz vecuma
pensijas parrékinaSanu sakara ar darbspéju zaudéjuma pakapes (procentos) palielindSanos. Nositot lietu jaunai izskatiSanai
Administrativajai apgabaltiesai, Senats vérsa uzmanibu uz nepiecieSamibu precizét pieteic€ja prasijumu, jo no lietas materialiem un
pieteicéja paskaidrojumiem izriet, ka pieteicéjs vérsies iestadé arf ar ligumu pieskirt vinam kaitéjuma atlidzibu, ko paredz Cernobilas
likuma 10.panta pirma dala, bet apgabaltiesa izskatijusi prasijumu par vecuma pensijas parrékinasanu.

[6] Administrativa apgabaltiesa ar 2012.gada 3.decembra spriedumu dal€ji apmieringja pieteicéja pieteikumu, uzliekot pienakumu
VSAA trisdesmit dienu laikd no apgabaltiesas sprieduma spéka staSanas dienas izdot administrativo aktu par kaitéjuma atlidzibas
pieskirsanu un izmaksasanu pieteicgjam k& Cernobilas AES avarijas seku likvidéanas dalibniekam no 2004.gada 28 jdlija.
Apgabaltiesa noraidija pieteicéja prasjumu par kaitéjuma atlidzibas parrékindSanu sakara ar darbspéju zaudéjuma apméra
(procentu) palielinasanos no 2007.gada 11.decembra.

[6] Izskatiis VSAA kasacijas sudzibu, Senats ar 2013.gada 4.jonija spriedumu atcéla Administrativas apgabaltiesas 2012.gada
3.decembra spriedumu, nosutot lietu jaunai izskatSanai Administrativajai apgabaltiesai.

[7] Saskana ar Administrativa procesa likuma (turpmak — APL) 245.pantu un 304.panta pirmo dalu lieta tiek izskatta rakstveida
procesa.

Motivu dala

[8] Novertejusi lieta esoSos pieradijumus, Administrativa apgabaltiesa atzist, ka pieteicéja pieteikums ir daléji apmierinams, nosakot
pienakumu VSAA izdot administrativo aktu par kaitéjuma atlidzibas pieSkirSanu un izmaksasSanu no 2007.gada 17.janvara. Paréja
dala pieteicéja pieteikums ir noraidams.

[9] Pieteicéja prasijums ir par labvéliga akta izdo$anu, ar kuru pieteic&jam tiktu pieskirta kaitgjuma atlidziba ka Cernobilas AES seku
likvidéSanas dalibniekam.

Saskana ar APL 350.panta pirmo dalu tiesibu normu interpretacija, kas izteikta kasacijas instances tiesas sprieduma, ir obligata
tiesai, kura $o lietu izskata no jauna.

Senats $is lietas ietvaros ir atzinis, ka no Cernobilas likuma 10.panta pirmas dajas secinams, ka kaitéjuma atlidzba ir likumdevéja
noteikta papildus sociala garantija Cernobilas AES avarijas seku likvidéSanas dalbniekiem, kas zaudg&jusi darbspéjas, un ta
pieSkirama aritad, ja persona jau sanem valsts pensiju — vecuma vai invaliditates pensiju.

[10] Nemot v&ra Cemnobilas likuma 9.panta pirmo dalu, nosakot izmaksajamas kaitgjuma atidzibas apméru un kartibu, ir piemérojami
2001.gada 23.augusta Ministru kabineta noteikumi Nr.378 ,Darba nodarita kaitéjuma atlidzZbas aprékinaSanas, finansé$anas un
izmaksas kartiba” (turpmak — Noteikumi Nr.378).

Senats Sis lietas ietvaros ir noradijis, ka, atbilstoSi Noteikumu Nr.378 17.1.1.apakSpunktam un 20.punktam, pieteicéjam ir tiesibas
sanemt kaitéjuma atlidzZibu par 12 ménesSiem pirms pieprasijuma iesniegSanas dienas.

Ar lietas materidliem konstatéjams, ka pieteicéjs tiesa ir vérsies saistiba ar 2008.gada 17 janvara iesnieguma izskatiSanas laika
pienemtajiem VSAA lémumiem. Savukart VSAA Iémumi, kas pienemti, izskatot pieteicéja 2004.gada 6.jllija iesniegumu, nav likuma
noteiktaja kartba un termina parsudzéti tiesa. Lidz ar to kaitéjuma atlidziba ir aprékinama un izmaksajama ar 2007.gada 17.janvari.



[11] Pirmas instances tiesas spriedums nav pamatots.

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 245., 307. un 309.pantu, Administrativa apgabaltiesa

dalgji apmierinat /G.S./ pieteikumu.

Rezolutiva daja

nosprieda

Uzlikt pienakumu Valsts socialdas apdrosinaSanas agentdrai viena méneSa laika no sprieduma spéka stasanas dienas izdot
administrativo aktu par kaitéjuma atlidzZibas pieskirSanu un izmaksaSanu/G.S./ kd Cernobilas AES avarijas seku likvidéSanas
dalbniekam no 2007.gada 17 .janvara. Paréja dala /G.S./ pieteikumu noraidt.

Uzlikt pienakumu Latvijas Republikai atlidzinat /G.S./ samaksato valsts nodevu 20 (divdesmit) latus.

Spriedumu viena ménesa laika no sprieduma sastadiSanas dienas var parsidzet Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu
departamenta, iesniedzot kasacijas sudzbu Administrativaja apgabaltiesa.
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